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Ein kurzer Blick auf die Wahl vom Sonntag

gultigen Stimmen

25,7

24,1

14,8

11,5

*) einschlieBlich unglltige Stimmen

Das Wahlergebnis in % der
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Cbhu/CsuU
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Linke
AfD

Sonstige

Nichtwahler *)

Wahlberechtigten

24,0




Wahler und Nichtwahler in drei Wahlgebieten

(in % der Wahlberechtigten) (1)

neue Lander

alte Lander
(ohne Bayern)

Bayern

Nichtwahler
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Wahler und Nichtwahler in drei Wahlgebieten
(in % der Wahlberechtigten) (2)

Grune

neue Lander . 5,8

alte Lander
(ohne Bayern)

Bayern - 11,2

12,3

FDP
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Linke
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Verlierer: Gewinner:
Linke ﬁ Griune + 67
Sonstige
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Wahlermobilisierung der CDU und CSU in den %
3 Wahlgebieten S

neue Lander - 38
alte Lander _ 27

(ohne Bayern)

Bayern
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neue Lander

]
N

alte Lander

(ohne Bayern) - 22

Bayern - 26
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Wie kam es zu dem Wahlergebnis?



Die Entwicklung seit 2017 vor Ausbruch
der Corona-Pandemie



Parteipraferenzen 2018/2019
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Die Entwicklung wahrend der Corona-Pandemie



Pateipraferenzen 2020/2021 S

(bis zur Nominierung von Laschet und Baerbock)
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Pateipraferenzen 2021
(nach der Nominierung von Baerbock und Laschet)
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Was bewegt die Menschen in Corona-Zeiten?

=) Ergebnisse des forsa-Themen-Radars



Themen-Radar 2020
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Themen-Radar 2021
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Themen-Radar: S
Interesse am Bundestagswahlkampf 2021 und 2017 s
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Welche Faktoren beeinflussten die Meinungsbildungs- g
und Entscheidungsprozesse der Burger? S
=) Problemprioritaten im September



Problemprioritéten im September 2021 8

Bekdampfung der Corona-
Pandemie

Klima- und Umweltschutz
soziale Ungerechtigkeit
0konomische Lage
Auslander, Flichtlinge
Bildung und Schule
Unwetter, Hochwasser
Altersversorgung, Rente
Afghanistan
Rechtsradikalismus
Mieten, Wohnung
Digitalisierung
Verkehrsprobleme

Bundestagswahl

Unmut tber Politiker, Politik || || 20
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Welche Faktoren beeinflussten die Meinungsbildungs- %
und Entscheidungsprozesse der Burger? s
=) Problemprioritaten im September

=) Personen und Kandidaten



Politiker-Ranking September 2021 *)

Angela Merkel
Olaf Scholz
Markus Séder
Robert Habeck
Annalena Baerbock
Christian Lindner
Wolfgang Kubicki
Jens Spahn
Friedrich Merz
Armin Laschet
Peter Altmaier
Heiko Maas
Kevin Kuhnert

Norbert Walter-Borjans
Annegret Kramp-Karrenbauer

Saskia Esken
Janine Wissler

Susanne Hennig-Wellsow

Tino Chrupalla
Alice Weidel

65
54
53
45
35
34
33
33
32
30
30
29
28
27
24
23
22
19
10
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*) Bewertung anhand einer Skala von 0 bis 100; dargestellt ist jeweils der Mittelwert
Quelle: RTL/ntv-Trendbarometer vom 9. bis 13. September 2021 (1.515 Befragte)
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Kanzlerpraferenzen 2017 bis 2019 ks

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SPD-Kanzler- und Parteipraferenzen 1998 - 2005
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Kanzlerpraferenzen 2021

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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Bewertung der Arbeit von Baerbock, Laschet %
und Scholz &L

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Es bewerten die
Arbeit von ...

positiv teils/teils ~hegativ
... Baerbock 24 28 I 47
... Laschet 12 28 60
... Scholz 43 33 I 23
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Eigenschaftsprofil der Kanzlerkandidaten (1)

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

sympathisch

vertrauenswdirdig

tatkraftig und
entscheidungsfreudig

blrgernah

erkennt die anstehenden
Probleme rechtzeitig

hat ein gutes Konzept flr
die Zukunft Deutschlands
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Eigenschaftsprofil der Kanzlerkandidaten (2)

Es haben dem Kandidaten eine Eigenschaft zugeordnet

Laschet Baerbock Scholz

N D

,der Kandidat ohne
Eigenschaften"

27
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-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Es wiurden sich entscheiden fur

Scholz

Soder

Baerbock

keinen davon
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Welche Faktoren beeinflussten die Meinungsbildungs- %
und Entscheidungsprozesse der Burger? s
=) Problemprioritaten im September

=) Personen und Kandidaten

=) Performance" der Parteien



Politische Kompetenz 2017 bis 2020 S
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Politische Kompetenz 2020/2021
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Reaktionen der Wahler nach der Wahl



Grunde fur das schlechte Ergebnis der Union

insgesamt

Wahler der CDU 64

CSu 74

Die Union hat ihr schlechtestes Ergebnis
bei einer Bundestagswahl erzielt ...

... wegen des falschen ... aus anderen
Kanzlerkandidaten Grinden

53 46

34

25
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Kanzlerpraferenzen

insgesamt

Armin Laschet

keinen von
beiden

Olaf Scholz

Als Bundeskanzler hatten am liebsten

CDU/CSU-Wahler

Olaf Scholz

Armin
Laschet

keinen von
- beiden
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Meinungen zur Zukunft von Armin Laschet

Armin Laschet sollte die Verantwortung fir das
schlechte Ergebnis der Union Ubernehmen
und als CDU-Vorsitzender zuricktreten

ja nein, er sollte versuchen, eine
Koalition mit den Grinen und
der FDP zu bilden, um Kanzler

ZU werden

Wa&hler insgesamt 62 | 27
Nordrhein-Westfalen 61 | 30
Bayern 58 | 31
Ost 66 22
Wahler der CDU 26 68

CSu 39 | 57
CDU/CSU-Abwanderer 65 24
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Koalitionspraferenzen

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Am liebsten ware ein Koalition von

CDU/CSU, Grune und FDP
(,Jamaika")

SPD, Grunen und FDP
(,Ampel™)

SPD und CDU/CSU

weil nicht — |
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Wahl der Union mit einem Kanzlerkandidaten
Markus Soder?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Von den Wahlern, die nicht die CDU oder CSU
gewahlt haben, hatten CDU oder CSU gewahlt
wenn Markus Sdder der Kanzlerkandidat
der Union gewesen ware

ganz sicher

wahrscheinlich

nein
vielleicht

11 % von 75,9 % der Wahler anderer Parteien = 8,3 %

== Die Union hatte also mit Markus Séder 32 % erhalten!
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Das Ergebnis der Wahl vom Sonntag:

=) Das Ende der Volksparteien und eine
Zersplitterung des Parteiensystems

!

Diese Einschatzung hatte sich allerdings schon
viel friher abgezeichnet; doch die Parteien

haben das nicht zur Kenntnis genommen!



Ein kleiner Ruckblick auf die Entwicklung
der , Bindekraft" von Union und SPD:

=) CDU/CSU und SPD hatten seit Mitte der 1980er Jahre -
also lange bevor es die AfD gab!! - dramatische
Vertrauensverluste zu verzeichnen!



Wahleranteile 1949 - 2009 S
(in % der Wahlberechtigten) S

100
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Parteien (30,2 %)

CDU/CSU -
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Was passierte, nachdem sich 2013 die
AfD formiert hatte?



Wahleranteile 1949 - 2021
(in % der Wahlberechtigten)

wahler, die das gesamte

politische System ablehnen!

Die AfD gewinnt Dauernicht-
100

80 -
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sonstige
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™
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SPD
(19,5 %)
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Zersplitterung
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Ein Blick auf die Entwicklung des ,burgerlichen™
und ,linken™ Wahlerlagers von 1949 bis 2017



Entwicklung des , blrgerlichen™ Wahlerlagers
1983 bis 2017 (in % der Wahlberechtigten)

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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,Erosion™ des burgerlichen
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der 16-jahrigen Kanzler-
schaft Kohls
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Die Entwicklung der politischen Lager: 1998 bis 2021 g
(in % der Wahlberechtigten) S

~burgerliches" Jlinkes"
Wahlerlager Sonstige und Wahlerlager
Bundestagswahl (CDU, CSU und FDP) _Nichtwahler * (SPD, Griine, PDS/Linke)
jeweils Uber
20 Mio. Wahler!
2009 33,7 31,8
2013 32,7 30,2
2021 26,9 34,4
*) einschlieBlich ungultige Stimmen 45
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SPD-Anteile bei Reichstags- und Bundestagswahlen %
(in % der Wahlberechtigten) O

=) noch nie seit 1949 eine so schwache Wé&hler-

mobilisierung der SPD wie 2009, 2013, Schroder-
2017 und 2021! _ Niedergang ,Zwischen-  Absturz
50 - Aufstieg der der SPD hoch" der SPD
SPD (Beratung durch (Schroder: (SPD-Haus-
(unterstitzt infratest bzw. Kontakte Demoskop:
durch infas) infratest-Ableger) zu forsa.) R. Hilmer)
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Der neue Kanzler: ohne Vertrauensbasis



Vertrauensbasis der jeweiligen Kanzler

Adenauer

Erhard
Brandt

Schmidt

Kohl

Schroder

Merkel

2021:

1949
1957
1965
1969
1972
1976
1980
1983
1994
1998
2002
2005
2017

Laschet
Scholz

I 23,5
I, 42,4
I 40,3
I 56,4
I, 1,4
N 58,3
I 37,6
I, 43,1
I 52,3
I 53,2
I 50,1
I 26,9
I 24,8

wie noch nie seit 1949]!

I 153 } eine so geringe Vertrauensbasis

I 19,5

Angaben in Prozent
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Das durch den Niedergang von SPD und Union
entstehende Vertrauensvakuum kann nicht
durch die Grunen ausgefullt werden:

=) Die Grunen sind keine Volkspartei; sie bleiben trotz
Stimmengewinnen eine Klientelpartei fur die oberen
sozialen und Bildungsschichten - meist im Dunstkreis
des offentlichen Dienstes (32 % der Beamten wollen
am Sonntag ,grun™ wahlen) und der Medien (schon
vor 15 Jahren waren fast 40 % der deutschen
Journalisten Anhanger der Grunen)



Die Kluft zwischen verschiedenen sozialen Gruppen
wird nicht kleiner, sondern grofBer:

=) 7. B. durch ,Gendern": 85 Prozent aller Bundesbulrger lehnen
,Gendern™ ab; aber die offentlich-rechtlichen TV-Anbieter
haben das , Gendern" verordnet

m)  Fridays for Future" ist keine Bewegung aller Jugendlichen,
sondern eine Schiler- und Studentenbewegung; Jugendliche
in der Ausbildung oder im Beruf haben dazu eine groB3e
Distanz



m) Zur Verscharfung der Graben in der Gesellschaft tragt auch
bei, dass die Medien zunehmend eher uber sich lautstark
artikulierende Minoritaten berichten und nicht daruber,
was die Mehrheit der Menschen wirklich bewegt.

=) Und der Unmut der Mehrheit der Blrger aus der politischen
und gesellschaftlichen Mitte wird noch dadurch verstarkt,
dass die Politik immer haufiger glaubt, auf diese verzerrte
Berichterstattung in Medien hektisch reagieren zu mussen.

Die Folge:

Die Mitte der Gesellschaft fuhlt sich zunehmend vergessen!



Zum Schluss

=) Die Wahlkatastrophe der Union war vorherzusehen; mich macht
nach wie vor recht fassungslos, dass das ignoriert wurde, weil
man, um Soder zu verhindern, den Niedergang der gesamten
Union mit der Entscheidung fur Laschet in Kauf genommen hat.

= Der schlechte Zustand der Sozialdemokraten - in den neuen
Landern, in Bayern, in Baden-Wurttemberg, in Hessen,
in Nordrhein-Westfalen, etc. - bessert sich nicht schlagartig
dadurch, dass die SPD bei der Wahl knapp vor der Union liegt
und Scholz wahrscheinlich Kanzler wird.

=) Die Folgen des Endes der Volksparteien fur das gesamte
politische System und den Zusammenhalt der Gesellschaft
sind noch nicht abzusehen.
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